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W USCISKU
WIELKIEGO BRATA.

O STOSUNKACH POLSKO-SOWIECKICH
W LATACH 1944-1956 Z HISTORYKIEM
KRZYSZTOFEM PERSAKIEM ROZMAWIA BARBARA POLAK

B.P. — Bedziemy rozmawiaé o szczegélnym fragmencie historii stosun-
kéw polsko-rosyjskich. Odbudowa paristwa po katastrofie wojennej
odbywata sie pod politycznym i gospodarczym patronatem kolejnej
odmiany rosyjskiego imperializmu — Zwigzku Radzieckiego.

K.P. — Wydaije mi sie, ze te rozmowe powinni$my zaczq¢ od kwestii
catkowitej zalezno$ci nowo ustanowionych wiadz Polski Lubelskiej
od Zwigzku Sowieckiego. Méwi sie czesto, ze wladza komunistycz-
na zostata przywieziona do Polski na radzieckich czotgach. Rzeczy-
widcie, to obrazowe okreélenie oddaije istote rzeczy. Protokoty z po-
siedzen Biura Politycznego KC Polskiej Partii Robotniczej z jesieni
1944 r. pokazujq skale zjawiska: nowa wtadza w Polsce byta we
wszystko wyposazana przez Zwiqzek Radziecki, od maszyn do
pisania, samochodéw, paliwa, zywnosci, po zaopatrzenie,
umundurowanie i uzbrojenie polskiego wojska. To tylko jeden
z aspektow tej zaleznosci, ale oznaczato to takze catkowitq zalez-
no$¢ polityczng, gospodarczg, militarng, trwajgcg od momentu
wkroczenia wojsk sowieckich na ziemie polskie az do 1956 .

B.P. — Czy polscy przedwojenni komuniéci wyobrazali sobie, ze mogq
zdoby¢ w Polsce realng wtadze, czy byli do tego przygotowywani przez
swoich moskiewskich patronéw?

K.P. — Nie sqdze, zeby istnialy jokies realne projekty, w latach
trzydziestych nic raczej nie wskazywato na to, ze rewolucja $wia-
towa moze sie ziéci¢. To byt pewien projekt, idea komunistéw,
przeciez KPP byta partiq opozycyjng, wiecej nawet — nielegalng.
Nie sqdze jednak, zeby ktokolwiek planowat przejecie wtadzy
w przewidywalnej przysztosci.

Nowej wtadzy trzeba byto da¢ instrumenty. Nie tylko bron,
mundury. Organy bezpieczenstwa w Polsce Ludowej zaczety sie
ksztattowa¢ jesieniq 1944 r. W pierwszym okresie ten kadrowy
trzon organéw bezpieczenstwa w duzej mierze sktadat sie
z oficeréw radzieckich oraz polskich komunistéw, ktérzy przeszli
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specjalny kurs NKWD w Kujbyszewie. Ta ponad dwustuosobowa
grupa miata budowa¢ organy bezpieczenstwa w Polsce, jeden
z najwazniejszych instrumentéw nowej wtadzy.

Pierwszy okres wtadzy ludowej, zwany okresem lubelskim, od
jesieni 1944 r. do czerwca 1945 ., czyli do powotania Tymcza-
sowego Rzgdu Jednosci Narodowej — mozna uzna¢ za okres
podboju Polski przez komunistow. To sq lata najwiekszego
terroru, najwiekszej liczby wyrokéw $mierci i mordéw skrytobo-
czych, a takze walki zbrojnej z bardzo silnym podziemiem
antykomunistycznym czy niepodlegtoéciowym. Od lata 1944 r.
do ofensywy w styczniu 1945 r. na nowo zajetych czy wyzwolo-
nych terenach Polski Lubelskiej stacjonowaty masy wojsk
sowieckich. Front jednak bardzo szybko przesungt sie na
zachéd, a wtedy podziemie akowskie i narodowe, bezradne
jesieniq 1944 r., zaczeto sie odradzad i stato sie wielkim proble-
mem dla nowej wtadzy. W niektérych rejonach, poza miastecz-
kami, panowanie komunistyczne byto fikcjg, opanowato je
podziemie. Tu dochodzimy do kolejnego wymiaru podlegtosci
Moskwie. Zbiorcza Dywizja NKWD, kitéra wraz z aparatem
bezpieczenstwa i wojskami KBW walczyta z podziemiem, stacjono-
wata na ziemiach polskich do konca 1946 r., a wtasciwie ostatnie
jednostki NKWD wycofano wiosng 1947 r. Na terenie Polski
operowat réwniez radziecki kontyngent wojskowy ,Smiersz”.

B.P. — Osadzanie, a nastepnie umacnianie wladzy komunistycznej
w Polsce tqczyto sie z pewnymi naktadami ekonomicznymi.

K.P. — Kwestie polityczne i gospodarcze sq tutaj bardzo $cisle
splecione. Byly to transfery wielostronne i wielowgtkowe. Z jed-
nej strony szty dostawy zboza, a z drugie] w pierwsze| potowie
1945 r. na Ziemiach Odzyskanych trwata intensywna akcja
rozmontowywania setek mniejszych i wiekszych zaktadéw prze-
mystowych, wywozenia maszyn, toréw kolejowych do Zwigzku
Sowieckiego, rabunkéw popetnianych przez Armie Czerwonq.
Réwnoczesnie udzielano pomocy witadzom komunistycznym
i eksploatowano gospodarczo kraj w takim stopniu, ze mozna
mowi¢ o rabunku. Okoto kilkunastu tysiecy gérnikéw ze Slgska,
roznych narodowosci, deportowano do niewolnicze| pracy
w kopalniach na terenie ZSRR.

B.P. — Jaka jest po 1944 r. prawna podbudowa éwczesnej wiadzy?
Czy takie akty jak Manifest Lipcowy majq range dokumentéw zgodnych
z prawem miedzynarodowym?



K.P. — Oczywiscie, zachowywano pozory normalnych stosun-
kéw miedzypanstwowych. Przy PKWN, potem przy Rzgdzie
Tymczasowym, rezydowat radziecki przedstawiciel, gen. Butga-
nin, ale ta warstwa fikcji byta bardzo cienka i tatwo odtworzy¢
realia. Nietrudno byto zauwazy¢, ze realng wtadze sprawuije
UB, ze w wojewddzkich, a nawet powiatowych urzedach
bezpieczenstwa jest wielu radzieckich oficeréw i doradcéw.
Manifest Lipcowy nie jest aktem prawnym, to deklaracja poli-
tyczna. Dzi$§ doskonale wiemy, ze Manifest Lipcowy wydano nie
w Chetmie, tylko w Moskwie. Pierwsi przedstawiciele PKWN
znalezli sie na ziemiach polskich dobre pare dni po jego
powotaniu. To ktamstwo, ktére lezy u samych podstaw naszych
powojennych stosunkéw, jest pewnym symbolem — Manifest
Lipcowy zmitologizowano, przedstawiono jako akt fundacyjny
nowej wiladzy, nowego suwerennego parstwa. Stworzono
zastone dymngq skrywajqcq realia polityczne. Jednym z najbar-
dziej jaskrawych przyktadéw podlegtosci, a takze brutalne;
ingerencji Stalina, byt tak zwany zwrot pazdziernikowy w 1944
r. Przyjeto wowczas polityke ostrych represji wobec ujawniajg-
cych sie zotnierzy Armii Krajowej i struktur Polski Podziemnej,
oznaczajgcq poczgtek powszechnego terroru. Ogtoszono
wowczas dekret o ochronie panstwa, drakonski akt prawny,
ktérego bardzo wiele artykutéow przewidywato tylko jednq kare,
kare $mierci. Uchwalono go po bezposredniej ingerencji Stali-
na, ktéry podczas jednego ze spotkan w Moskwie wrecz zrugat
Bieruta: ,céz to z was za komunisci, céz to za rewolucja, kiedy
nie spadajg gtowy, musicie to zmieni¢ i nie ustepowad”. Stalin
skrytykowat polskich komunistéw za ,podchodzenie w reka-
wiczkach do wroga”. Istotnym wyznacznikiem tej zaleznoséci sq
ich niezliczone podréze do Moskwy i omawianie ze Stalinem
spraw nawet bardzo szczegdtowych.

W pamietnikach Gomutki mozna przeczyta¢, ze te podroze
odbywaty sie nawet dwa razy w miesigcu. Omawiano wszelkie
kwestie biezqcej polityki, poczynajgc od spraw zasadniczych,
jak ustalanie taktyki przed referendum i wyborami w styczniu
1947 r., czy co$ w rodzaju mediacji Stalina w sporze miedzy
PPR a PPSw 1946 r.

B.P. — Czy rzeczywiécie chodzito o mediacje?
K.P. — Nie, Stalin oczywiécie sterowat dziataniami PPR, ale wy-

stepowat w tym sporze joko mediator. Myéle, ze jego ulubiong
pozq w réznych rozmowach byta poza dobrego wuika...
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B.P. — a nawet ojca...

K.P. — ...ktéry udziela $wiattych rad i okazuje swojg dobrg wole
i zyczliwo$é. Osébka-Morawski po jednej z tych rozmoéw w Soczi
w 1946 r. z takim wzruszeniem opisuie, jaki Stalin byt mity i do-
bry, a na zakonczenie poczestowat wszystkich pomaranczami. To
byta poza, ktérg Stalin przyjimowat. Wtedy rzecz dotyczyta sporu
o zasady utworzenia bloku wyborczego przed wyborami
w 1947 r. i ordynacji wyborczej. Stalin rozstrzygat w sprawach
istotnych i zasadniczych, ale takze drobnych, co jasno wynika
z zapiskéw Bieruta. Pamietam notatke, w ktérej Bierut pyta Stali-
na, czy kartki na zywnos¢ znies¢, czy utrzymac. Nie sq to sprawy,
ktérymi normalnie zajmowataby sie glowa mocarstwa.

B.P. — Decyzje personalne naturalnie tez byty z nim uzgadniane.

K.P. — Niewgtpliwie, Stalin bardzo wiele miat do powiedzenia
zwlaszcza w sprawach wojskowych. To Stalin narzucit Rokossow-
skiego na stanowisko ministra obrony narodowejw 1949 r., cho¢
te decyzje poprzedzit do$¢ szczegdtowymi konsultacjami. Oczywi-
$cie, w $cistym porozumieniu ze Stalinem nastgpito usuniecie
Gomutki z funkgji sekretarza generalnego KC PPR w 1948 r.

B.P. — Méwi pan, ze jako $lad tych rozméw i konsultaciji zostaty tylko
osobiste notatki. Co sig stato z protokotami?

K.P. — Strona polska najprawdopodobniej nie sporzqdzata
stenograméw, znamy natomiast zapisy niektérych rozmoéw,
pochodzqce ze zrédet radzieckich, oraz skrétowe notatki sporzg-
dzane przez Bieruta. Braki w dokumentacji z lat 1944-1956
utrudniajg odtwarzanie mechanizmu wzajemnych stosunkéw.
Wréémy do kwestii podlegtosci politycznej. Przyktadem, ktory
ma duze znaczenie symboliczne, cho¢ niewielkie praktyczne, ze
wzgledu na specyfike ustroju, w kiérym konstytucja byta tylko
zbiorem poboznych zyczen, a nie aktem prawnym majgcym istotne
znaczenie, byly poprawki Stalina do konstytucji polskiej z 1952 .
Kolejne wersje projektu konstytucji kilkakrotnie konsultowano ze
Stalinem. Na ostatecznym projekcie z 1951 r. (przettumaczonym na
rosyjski) naniést on odrecznie kilkadziesigt poprawek. Byty to
poprawki redakcyjne, mato istotne, ale mimo to bardzo charaktery-
styczne. Przede wszystkim wida¢ dgzenie Stalina do ,,unarodowie-
nia” tej konstytucji, dopisywat okreslenia: polski, w Polsce, naro-
dowy. Tam, gdzie byta mowa o dziesiecioleciach niewoli, i gdzie
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widocznie obawiano sie nazwaé rzecz po imieniu, Stalin dodat, ze
niewole narodowq narzucili pruscy, austriaccy i rosyjscy kolonizatorzy.

B.P. — taskawie ujawnit wiec, kim konkretnie byli zaborcy.

K.P. — Stalin byt tez hojny w przyznawaniu wolnosci politycznych
i praw socjalnych. Dopisat m.in postanowienia o wolnosci prasy,
prawie dostepu do radia, bezptatnej opiece lekarskie;.

Wszystkie te poprawki zostaty osobiscie przepisane przez
Bieruta, ktory przedstawit je jako wiasne. Tylko jedna z nich miata
istotne znaczenie prawne. Otéz w art. 11 konstytucji byta mowa
o ochronie wtasnosci prywatne] ziemi, budynkéw i $rodkow
produkgcji nalezqcych do chtopéw oraz rzemieslnikéw W nastep-
nym za$ artykule chodzito o ochrone wtasnosci osobistej, a zatem
zgodnie z marksistowskq ekonomiq polityczng — wtasnosci
przedmiotéw codziennego uzytku, a nie $rodkéw produkgii. Stalin
zmienit w art. 11 sfowa ,wlasnosé¢ prywatna” (czastnaja) na oso-
bista (licznaja). Bierut, ftumaczqc poprawki Stalina, uzyt synonimu
i przettumaczyt to jako ,indywidualng”. | w ten sposéb pojawit sie
w konstytucji trzeci rodzaj wiasnodci, ktérego nauka prawa
dotychczas nie znata. Miato to powazne konsekwencje, poniewaz
jezeli konstytucja uzywa innego sformufowania, to znaczy, ze
chodzi o inny byt prawny. Nie mozna powiedzie¢, ze dwa rézne
stowa sq w akcie prawnym synonimami i ze trzeba je uzna¢ za to
samo, chociaz brzmiq inaczej. Prawnicy musieli sie z tym bardzo
nagimnastykowa¢, zeby uzasadni¢ istnienie nowego typu wtasno-
$ci — stworzono catq teorie, czym wtasno$¢ indywidualna rézni sie
od wtasnosci prywatnej i wtasnosci osobistej. Pojecie wtasnosci
indywidualnej dopiero w 1989 r. znikneto z konstytucji
i z podrecznikéw prawa cywilnego. Byta to poprawka najbardziej
brzemienna w skutki, cho¢ wynikajgca ze zwyktej pomytki transla-
torskiej.

Jeden z wczesniejszych projektow konstytucji, z 1950 r.,
deklarowat kierowniczq role partii oraz przyjazn ze Zwigzkiem
Radzieckim. Jak mozna wnioskowa¢ z notatek Bieruta, w wyniku
interwencji Stalina te postanowienia zostaly skreslone, powréci-
ty dopiero w 1976 r, co wywotato protesty, ktére staly sie
iednym z czynnikéw inicjujgcych powstanie opozycji polityczne;
w Polsce. Jest to pewien paradoks i zart historii.

B.P. — Stalin byt nie tylko znanym jezykoznawcq, ale i réwnie wybitnym

ekonomistq. Jak oficjalnie wygladaly nasze stosunki gospodarcze
z ZSRR?
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K.P. — Sprawa polsko-radzieckich stosunkéw gospodarczych jest
praktycznie w Polsce niezbadana, poza bardzo niewieloma
aspektami. Nie sqdze wiec, zeby ktokolwiek potrafit odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy ich bilans byt dodatni czy ujemny, bo z jed-
nej strony byta to eksploatacja, z drugiej — powazna pomoc
gospodarcza. Trudno$é te poteguje fakt, ze mamy do czynienia
z gospodarkq socjalistyczng, ktéra niespecjalnie sie poddaje
opisowi klasycznej ekonomii. Dotyczy to np. tych catkowicie
umownych cen, jak w anegdocie, ze kiedy rewolucja juz zwycie-
zy na $wiecie, trzeba bedzie zostawi¢ jedno panstwo kapitali-
styczne, zeby byto wiadomo, co ile kosztuje. Na przyktad
w 1950 r., kiedy przeprowadzono reforme walutowg (wymiana
pieniedzy) w Polsce, konieczne stato sie ustalenie nowego kursu
ztotego do rubla. Przyjeto stosunek 1 do 1, regulowato to odpo-
wiednie porozumienie miedzynarodowe. Reforma zostata wpro-
wadzona jesienig 1950 r. W styczniu nastepnego roku Stalin
wystosowat do Bieruta telegram, mniej wiecej tej tresci: ,towa-
rzyszu Bierut, w czeéci dotyczgcej ustalenia kursu ztotego
w stosunku do rubla reforma walutowa w Polsce nie powiodta
sie, zostat popetniony btqd, naszym zdaniem nalezatoby ustali¢
kurs nie jeden do jednego, ale jeden do trzech”. Na co Bierut
odpowiada: ,alez tak, towarzyszu Stalin, popehilismy btad,
zaraz go naprawimy”. Wola Stalina byta rozkazem. Zmarszcze-
nie brwi Stalina powodowato natychmiastowg zmiane ustalen
miedzynarodowych. Co wiecej, wprowadzenie tego kursu 1 do
3 ukryto, formalnie nie zmieniono umowy, a we wzajemnych
rozliczeniach dokonywano odpowiednich doptat. To trwato do
marca 1953 r., wtedy kurs zmieniono troche na korzy$¢ Polski
(1 do 1,8). Mamy tu przyktad osobistej, indywidualnej decyzji
Stalina...

B.P. — ...bardzo brzemiennej w skutki.

K.P. — Inna decyzja Stalina doprowadzita do zatamania planu
szeécioletniego (uzgodnionego zresztq szczegdtowo z Moskwq)
juz w rok po jego uchwaleniu. W styczniu 1951 r. w Moskwie
odbyto sie zebranie, na ktére zostali wezwani pierwsi sekretarze
partii i ministrowie obrony krajéw satelickich. Przedstawiono na
nim plan rozbudowy armii i przemystu zbrojeniowego, urzqdzen
i instalacji obronnych w catym bloku sowieckim, narzucono tym
krajom kwoty rozbudowy narodowych sil zbrojnych, liczebnosci
wojska.
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B.P. — Byly to przygotowania wojenne.

K.P. — Tak, do trzeciej wojny $wiatowej; trzeba pamieta¢, ze juz
od pot roku trwata wojna w Korei. Nie wiemy na pewno, czy
Stalin szykowat kolejng wojne, czy byty to tylko dziatania na
wszelki wypadek. Wiadomo tylko, ze wojenna doktryna radziec-
ka byta zawsze doktryng ofensywnq.

Stalin zmusit kraje satelickie do ogromnego wysitku zbroje-
niowego. Zwiekszenie stanu sit zbrojnych trzykrotnie w stosunku
do planéw, jakie zaktadano na okres pokojowy, rozbudowa
inwestycji strategicznych, jak linie kolejowe o duzej przepusto-
wosci czy osiem rejondw przetadunkowych na granicy z ZSRR,
rozbudowa mostéw, budowa ponad 20 lotnisk wojskowych,
rozbudowa linii fgcznosci, drég — to wszystko przygotowywano
na wypadek wojny. Inwestycje te narzucit Zwigzek Radziecki, ale
wykonano je za polskie pienigdze. Te olbrzymie przedsiewziecia
zrealizowano w ciggu zaledwie szesciu lat.

Wydatki na nie bardzo czesto ukrywano, to nie bylty wydatki
ministerstwa obrony narodowej, ale przemystu chemicznego,
budowlanego, maszynowego, gérniczego itd. W okresie tuz przed
woing Polska zdobyta sie na duzy wysitek militarny — mielismy dwa
zaktady przemystu artyleryjskiego, dwa zaktady broni strzeleckiej,
jeden zaktad amunicyjny, pie¢ zaktadéw materiatéw wybuchowych,
jedenascie zaktadéw przemystu lotniczego, co daje razem 23 za-
ktady zwigzane z przemystem zbrojeniowym. W 1955 r. natomiast
na potrzeby wojska pracowaty 54 zaktady przemystu zbrojeniowe-
go, 22 wydzialy produkcji zbrojeniowej w zaktadach niezbrojenio-
wych i 91 zaktadéw cywilnych, razem 166 zaktadéw. Skutki tych
dziatarn odczuwamy do dzi$, bo duza czeé¢ bezrobocia w Polsce
wynika takze z tego, co odziedziczyliémy po okresie stalinowskim.

Byta to niewyobrazalna rozbudowa. W ramach planu
szedcioletniego nie przewidywano rozbudowy przemystu zbroje-
niowego. Na potrzeby tego przemystu miato pracowa¢ kilka
zaktadéw. Oznaczato to dziesieciokrotny wzrost naktadéw zbro-
ieniowych. Taka sytuacja doprowadzita oczywiscie do zatamania
planu szescioletniego i do olbrzymiego spadku poziomu zycia
w latach pie¢dziesigtych. Produkcja zaktadéw zbrojeniowych
byta tak olbrzymia, ze w skali roku przekraczata potrzeby
kilkusettysiecznej armii. Rozbudowa przemystu zbrojeniowego
w latach 1950-1955 pochtoneta okoto 4 mld dolaréw, a inwe-
stycje strategiczne okoto 1 mld dolaréw.

B.P. — Jednak, o ile wiem, nie tylko zbrojenia obcigzaty naszq gospodarke.
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K.P. — Kolejna sprawa to eksport wegla do ZSRR. Byto to powig-
zane z reparacjami wojennymi z Niemiec, ktérych 15 proc. miato
przypas¢ Polsce. Polska miata otrzyma¢ reparacje wojenne z cze-
$ci przyznanej Zwigzkowi Sowieckiemu, ale ich w zasadzie nie
ofrzymata. Zwigzek Radziecki pobierat reparacje wojenne z terenu
swojej strefy okupacyjnej w Niemczech, a po powstaniu NRD
w ramach przyjoznego gestu w stosunku do nowo powstatego
panstwa zrezygnowat ze swej czesci reparacji wojennych, a Polska
w $lad za nim. Kwota reparacii, ktérg Polska otrzymata, byta bar-
dzo niewielka. W latach 1946 i 1947 zawarto umowy ze Zwigz-
kiem Sowieckim, w $wietle ktérych, jako pewnego rodzaju rekom-
pensate za to, ze otrzymujgc Ziemie Odzyskane, Polska uszczupli-
ta pule, z jakiej ZSRR pobratby swoje reparacije, Polska zobowig-
zata sie dostarcza¢ wegiel kamienny po cenach specjalnych.
Wegiel sprzedawano ponizej kosztéw transportu. Bilans sporzg-
dzony w 1956 r. wskazuje, ze sprzedano go za jedng dziesigtq
ceny $wiatowe], a w owym okresie wegiel byt podstawg energetyki.
Oczywidcie, Zwigzek Sowiecki kwestionowat ten bilans.

B.P. — Wspomniat pan wczesniej, ze Zwiqzek Radziecki udzielat Polsce
pomocy gospodarczej. W czym konkretnie przejawiata sie owa pomoc?

K.P. — Przede wszystkim byty to licencje i to, co sie wspdtczesnie
nazywa know-how. Z zachowanej korespondencji Bieruta ze
Stalinem wiemy, ze dziekuje on za przystanie ekspertéw, ktérzy
dokonywali jakichs kompleksowych ekspertyz réznych gatezi
przemystu hutniczego, chemicznego, zbrojeniowego, koksowni-
czego, nawet rolnictwa.

Z jednej strony oznaczato to pomoc, ale z drugiej uzaleznie-
nie gospodarcze od technologii, czesci zamiennych itd. Znang
rzeczq jest eksploatacja wegla, to jako$ funkcjonuje w $wiado-
mosci spotecznej, ale interesujgca okazuje sie kwestia wydobycia
uranu w Sudetach. Ze zdziwieniem znalaztem w dokumencie
z 1957 r. informacije podpisang przez zastepce przewodniczgcego
Panstwowe| Komisji Planowania Gospodarczego Piotra Jarosze-
wicza wskazujgcq na to, ze sprzedaz polskiego uranu do Zwigz-
ku Radzieckiego byta, wbrew powszechnym mniemaniom, dla
Polski bardzo optacalna. Umowa zostata zawarta na dwadzie-
$cia lat w 1947 r., a po dziesieciu latach, na fali wszystkich
przemian, Zwigzek Radziecki chciat sie z tej umowy wycofa¢
lub w kazdym razie doprowadzi¢ do jej zmiany, joko niewygod-
nej ekonomicznie. Z tej notatki wynika, ze cena uranu ptacona
przez Rosje byta dziesieciokrotnie wyzsza od ceny $wiatowej.
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W latach 1948-1956 wydobyto i sprzedano 150 tys. ton rudy
uranowej, co zawierato 300 ton metalicznego uranu. Polsce
zalezato na przediuzeniu tej umowy.

Innym watkiem, ktéry miat istotne znaczenie dla stosunkéw
polsko-sowieckich, a takze dla postrzegania tych stosunkéw
przez zwyktych ludzi, byto stacjonowanie w Polsce jednostek
Armii Czerwonej. Tuz po wojnie garnizonéw radzieckich byto
bardzo duzo, czesto wybuchaty konflikty, dochodzito do rabun-
kéw i gwattéw. Armia sowiecka byta catkowicie bezkarna, nie
dotrzymywata zadnych zobowigzan.

B.P. — Czy w sprawach noszqcych znamiona przestepstw kryminalnych
popetnianych przez te armie podejmowano jakiekolwiek proby
przeprowadzenia spraw sqdowych?

K.P. — Zotnierze radzieccy nie podlegali polskiej jurysdykcii.
Mozliwosci delegata rzqdu przy dowddztwie Armii Czerwonej byty
prawie zadne. Wszelkiego rodzaju postepowania ze strony pol-
skiej, postepowanie prokuratorskie w wypadku przestepstw krymi-
nalnych czy préby egzekwowania naleznosci, ostatecznie trafiaty
do delegata rzqdu, ktéry sprawe przedstawiat dowddztwu
radzieckiemu i na tym sprawa sie konczyta. Najczescie| roszcze-
nia byty ignorowane. Wedtug bardzo szczegétowego studium
dotyczgcego garnizonu sowieckiego w Toruniu, w 1945 r. dtugi
Armii Czerwonej za elekiryczno$é, za pédt roku, byly réwne
miesiecznemu budzetowi catego Torunia. Rézne sprawy gospodar-
cze zwigzane z dostawami, z kosztami transportu, tranzytu przez
Polske wojsk radzieckich, zaréwno do garizonéw znajdujgeych sie
w Polsce, jak i w NRD, pozostawaty nie uregulowane do 1956 r.

B.P. — Czy powotanie Uktadu Warszawskiego, przynajmniej w tym
wymiarze, sformalizowania statusu przebywaijgcej tu armii, dowédziwa
itd., cokolwiek zmienito?

K.P. — To nie miato nic wspélnego z pobytem wojsk w Polsce.
Powotanie Uktadu Warszawskiego zbiegto sie w czasie z odwil-
zq po $mierci Stalina, zelzaty mrozy zimnej wojny, nastgpita
pewna normalizacja, usankcjonowanie istniejgcej sytuaciji.
Zalezno$¢ militarna byta realnie znacznie silniejsza przed powo-
taniem Uktadu Warszawskiego. Znacznie wigkszy wptyw na
sytuacje polityczng miaty przemiany w Polsce, dojscie do wtadzy
Gomutki. Jednym z istotnych punktéw jego programu byto
unormowanie stosunkéw ze Zwigzkiem Sowieckim, to brzmia-
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Marszatek Zwigzku Radzieckiego i Polski K.K. Rokossowski

to bardzo wyraznie w jego przeméwieniu na VIl Plenum w paz-

dzierniku 1956 r.

B.P. — Czy sqdzi pan, ze mu sie o udato, uwzgledniajqc warunki, jakie
zastat, i jego mozliwosci?

K.P. — W duzej mierze mu sie to udato. Mysle tez, ze joko poli-
tyk, niezaleznie od oceny tej polityki, byt cztowiekiem silnego
charakteru, potrafigcym obstawaé przy pewnych sprawach
w rozmowach z Rosjanami.

Na kilka dni przed plenum pazdziernikowym, na posiedze-
niu Biura Politycznego, ktérego nie byt jeszcze cztonkiem, zarzu-
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cit wielu cztonkom biura nadmierng ulegto$¢ Zwigzkowi
Radzieckiemu, méwit wprost o nieuczciwych umowach weglo-
wych, reparacjach, demontazu fabryk, doradcach sowieckich.

Trzeba powiedzie¢ o dramatycznym wydarzeniu, jakim byta
préba militarnej interwencji w Polsce w czasie VIII plenum.
19 pozdziernika o $wicie, a moze jeszcze 18 w nocy, wojska
radzieckie z garnizonéw w Bornem-Sulinowie na Pomorzy
i Swietoszowie na Slgsku rozpoczety marsz na Warszawe, czotgi
radzieckie szty na Warszawe. Rano 19 pazdziernika na lotnisku
niespodziewanie zjawita sie delegacja radziecka, z Chruszczo-
wem na czele, a oprécz niego Mikojan, Kaganowicz, Mototow
i marszatek Koniew. Stowo ,niespodziewanie” moze jest troche
przesadne, oni zapowiedzieli swéj przyjazd dzien wczesniej, ale
strona polska odméwita i zaprosita ich dopiero po zakonczeniu
plenum. Z tego, co Gomutka potem relacjonowat, wynika, ze
powitanie byto bardzo chtodne, wtasciwie wrogie. Chruszczow
wygrazat piescig na powitanie, Gomutke zignorowat, przywitat
sie z Rokossowskim i generatami.

B.P. — Jak mozna skomentowa¢ ten fakt?

K.P. — Dla Moskwy byt to moment ogromnej niepewnosci.
Pozycja Chruszczowa w Zwigzku Radzieckim w gruncie rzeczy nie
byta silna, a sytuacja w Polsce wydawata sie ogromnie niepew-
na po sttumieniu przez wojsko rewolty w Poznaniu. W spoteczen-
stwie panowaty nastroje antysowieckie. Rosjanie obawiali sie, ze
sytuacja lada chwila wymknie sie spod kontroli, ze Polska moze
wystgpi¢ z Uktadu Warszawskiego, a to juz byto powazne zagro-
zenie, strategiczne i geopolityczne, bo chodzito o linie tgcznosci
z garnizonami radzieckimi w NRD. Gomutka byt cztowiekiem
absolutnie niepewnym, nie byto wiadomo, czego sie po nim
spodziewad, i te rozmowy w Belwederze okazaly sie niezmiernie
dramatyczne. Nie wiemy o nich wiele, troche z notatek Aleksan-
dra Zawadzkiego, troche z relacji Gomutki. Toczyly sie niemal
z pistoletem na stole. Trwaty rozmowy, a wojska radzieckie szty
na Warszawe.

B.P. — Przylot delegaciji tego marszu nie przerwat?
K.P. — Nie. Dochodzity na biezgco meldunki z posterunkow
milicji czy od wojsk KBW, ze wojska idg. Doszty na przedmiescia

todzi. Trase ich przemarszu mozna ustali¢ na podstawie pézniej-
szych raportéw o zniszczeniach drég.
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Gomutce udato sie przekona¢ Chruszczowa, ze sytuacja nie
wymknie sie spod kontroli, ze nie dojdzie do wybuchu
kontrrewolucji w Polsce oraz ze Polska nie wystgpi z Uktadu
Warszawskiego. Wojska sie zatrzymaty, ale jeszcze przez kilka
dni staty w miejscu. Pretensie Chruszczowa dotyczyty takze
odsuniecia z kierownictwa PZPR ludzi, ktérych uwazat za wier-
nych Zwigzkowi Radzieckiemu. Chodzito przede wszystkim
o Rokossowskiego, ktérego usunieto ze $cistego kierownictwa
i z funkcji ministra obrony narodowej, a takze o Zenona Nowaka,
Franciszka Mazura i Franciszka Jézwiaka. To byt najdramatycz-
niejszy kryzys az do 1980 r., kiedy znéw interwencja byta o wtos,
tez w ostatniej chwili zostata odwotana. Wedle naszej obecnej
wiedzy, w 1981 r. intferwencja raczej nam nie grozita.

B.P. — Jak udato sig obtaskawi¢ Wielkiego Brata?

K.P. — Powiedzielismy juz w skrécie o kryzysie z 1956 r., ale jest
jeszcze kwestia jego unormowania. Delegacja polska z Gomut-
kg na czele wyjechata do Moskwy juz w listopadzie 1956 r.
Po pierwsze, zostata podpisana umowa o statusie armii radziec-
kiej. Witadze polskie miaty by¢ odtqd informowane m.in.
o przemarszach wojsk radzieckich, miaty wyraza¢ na nie zgode.
Po drugie, w ramach rekompensaty za wegiel Rosjanie umorzy-
li T00 mIn dolaréw dtugu, zaciggnietego zresztq na dostawy
uzbrojenia z ZSRR. Wielu spraw nie udato sie jednak zatatwi¢,
przede wszystkim rekompensaty za wysitek zbrojeniowy, ktéry
byt przeciez na potrzeby imperium, a nie Polski. Oczywiscie,
stosunki polsko-radzieckie nie staty sie réwnoprawne, ale nie
byta to juz tak jaskrawa podlegto$é. Mysle, ze pewne znaczenie
miata osoba Gomutki, do ktérego Chruszczow zywit pewien
szacunek. W okresie gomutkowskim wtadze w Polsce uzyskaty
pewng swobode w polityce wewnetrznej. W sprawach gospo-
darczych nie mozna juz moéwi¢ o eksploatacii, kazda strona
dbata o swéj wtasny interes, ale nie byto juz tak wyraznej domi-
nacji. Warto zaznaczy¢, ze o ile do 1956 r. nie dysponujemy
zapisami rozméw na najwyzszym szczeblu, o tyle dla pézniejsze-
go okresu sq juz takie zapisy.

B.P. — Czy byly to cywilizowane rozmowy sojusznikéw?
K.P. — Rozmawiali sojusznicy, towarzysze partyjni, przedstawicie-

le ruchu komunistycznego. Gomutka autentycznie wierzyt,
ze kraje socjalistyczne majq wspdlne interesy na arenie miedzy-
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narodowej, dobro obozu socjalistycznego nie byto dla niego
pustym frazesem.

B.P. — Jok wyglgda poréwnanie Bieruta i Gomutki w stosunkach
z Chruszczowem?

K.P. — Nie mozna ich widzie¢ w czarno-biatym kontrascie.
Po pierwsze, po $mierci Stalina, po 1956 r., sposéb traktowania
przez kierownictwo sowieckie swoich sojusznikow, satelitéw
i partneréw stat sie nieco bardziej partnerski. W archiwach
mamy np. zapisy rozmoéw z dyplomatami zachodnimi, ktére przy-
sylano do wiadomosci sojusznikom, przynajmnie| informowano
o posunieciach w polityce zagraniczne;.

Na pewno inaczej wyglgdaty stosunki Bieruta ze Stalinem,
inaczej z Chruszczowem. Staly sie one bardziej partnerskie,
chociaz gesty wielkomocarstwowe i narzucanie réznych rzeczy
byty nadal obecne. Jesli za$ chodzi o Gomutke, to Chruszczow
poczgtkowo mu nie ufat, z czasem dopiero przekonat sie, ze
Gomutka jest wiarygodnym partnerem.

Najwazniejszym czynnikiem determinujgcym system zalezno-
$ci w bloku komunistycznym byly jednak nie osobiste relacje
miedzy przywddcami panstw, chod¢ i one mialy swoje znaczenie,
lecz przemiany w ZSRR zapoczgtkowane na XX Zjezdzie KPZR.
W powojennych stosunkach polsko-sowieckich rok 1956 wyda-
je sie najwazniejszq cezurg.

cownik BEP IPN w Warszawie;
autor: Posiedzenia centralnych
instancji decyzyjnych KC PZPR
(1949-1970) i Z dziejéw har-
cerstwa PRL — wybér dokumen-
téw 1945-1950., oraz wspoétau-
tor Cenfrum wtadzy. Protokofy
posiedzeri kierownictwa PZPR —
wybér z lat 1949-1970; Polska
w dokumentach z archiwéw

rosyjskich 1949-1953.
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